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Il fallut attendre, semble-u-il, jusqu'à l'époque de Ia civili-
sation assyrienne pour que I'homme s'avisât qu'il est possible
de compter les nornbres autrement que dix par dix.

C'est à cette époque què la circonférence de cercle fut
divisée pour la première fois en un nombre de parties mul-
tiple de six.

Notre moyen âge connut par les arabes cette façon de comp-
ter et I'appliqua assez largement à ses poids et mesures. La
Renaissance marqua un retour vers le système décimal, seul
employé par I'antiquité romaine; mais le système sexagésimal
conserva longtemps encore des part isans et étai t .encore d'un
usage assez répandu au moment de Ia Révolution fran-
çaise.

La Convent ion, en créant le < système môtr ique D, adopta
le iystème décirrral  et  I ' imposa du môme coup au monde
entier.

I l  est un point pourtant sur lequel I 'autor i té de la Conven-
t ion ne put obtenir  gain de cause :  ce fut  Ia divis ion de la cir-
conférence en 400 prades. Ce rnode de notat ion impl iqrre en
effet un nombre incommensurable pour I'ang'le dc 30o, ce qui
est intolérable en géométr ie.  La divis ion de Liannée en semaines
de dix jours et en mois de cent jours ne fut  pas possible non
plus et de même les heures du jour rest i ' rent au nornbre de
deux fois douze (système duo-sexagésinral) .  Le but visé <1ui
étai t  I 'uni f icat ion complète des poids et mesur.es frr t  r lonc
manqué de beaucoup, simplement parce <1rre lc s; l -str- \ rnc choisi
n'était pas le meilleur.

Vo ic i  comment  j ' i rnag inc  la  s r r i te  des  nombrcs .
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Numération sc,':cagÉ,simi!o: 0 I 2 3 4 5 70 lt 12 13 74 75.,.
N u m é r a t i o n d é c i m a l e :  0 1 2  3 4 5  6  7  8  9 1 0  1 1 . . .

20 21 22 23 24 25 30 3t 32 33 34 35 40 41 42 43 44
t2 t3 74 75 76 77 18 19 20 27 22 23 24 25 26 27 28

45 50 57 52 53 54 55 100.. . . .  etc.
29  30  31  32  33  34 .35 .  36 . . . . .  " rë2_+. ( ,  

,
J'ai barré les zéros dans les signes écæagÉliffi+x leur donnant

ainsi I'app.""h"" du 0 grec, quand ils sont précédée d,'autrec
chiffres. Cette disposition aurait I'avantage de bien dé{inir
qu'il ne s'agit pas de la numération décimale et de plus suppri-
merait l'er.reur de logique que nous faisons en employant le
même signe pour indiquer le zéro quand il figure a le néant >
et quand il indique simplement un changement de dizaine.

On remarque gue dans.la numération proposée 10 est divi-
sible par 2 et par 3 et que 100 est divisible à la fois par tous
les nombres simples de sa numération (seul 5 ne donne pas un
nombre entier au quotient). I l  est divisible aussi notamment

fu" l .g-\E-";\ i .  14 - 8?z *4 ?z
Voici  quel ie serai t  la nouvel le table de mult ipl icat ion dont

j 'a i  groupé les nombres sous la forme d'une table de Pythagôre.

Elle ne comporte que 16 produits à apprendre (encore y
compte-t-on ceux de la table de 3 dont i l  est s i  faci le de se
souvenir). Quel soulagement pour les écoliers ! L'enseignement
de I'arithmétique serait de beaucoup simplifié, d'autant plus
que les calculs d'heures et de degrés ainsi que les calculs de
jours et de semaines (avec Ia semaine de six jours) seraient
aussi faci les que les calculs sur les unités de longueur.

Une seule ombre au tableau : il faudrait plus de chiflres
que par le passé pour f igurer les nombres.

1 2 3 4 5 1 0
2 4 7 0 7 2 7 4 2 0
3 1 0 1 3 2 0 2 3 3 0
4 7 2  2 0  2 4 3 2  4 0
5 7 4 9 3 3 2 4 1 5 0

t0 20 30 49 50 160


